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Abstrakt

Studie analyzuje sexudlni roboty z perspektivy sexuo-
logie, filozofie sexu a etiky. V prvni Casti sleduje his-
toricky posun od teologického pojmu perverze pies
medicinskou patologizaci k soudobé sexuologické ka-
tegorii parafilie a parafilni poruchy. Ve druhé C&asti
predstavuje hlavni filozofické teorie sexudlni perverze —
od Nagelovy fenomenologie recipro¢ni touhy pfes per-
sonalistické pristupy Solomona a Scrutona k deflacnim
koncepcim Goldmana a Primoratze — s otdzkou robo-
gumentl pro a proti sexudlnim robotlim se zaméfenim
na autonomii, objektifikaci, genderovou subordinaci,
ochranu soukromi{ a komer¢ni exploataci intimity. Zavér
téma zasazuje do kontextu prechodu ke Spolecnosti
5.0 a klade otdzku, jak budou kyberfyzické systémy
proménovat samotnou strukturu intimnich vztaht.

1 Uvod: roboti, uméla téla a stara fasci-
nace zivym strojem

Sexudlni roboti se mohou zdat jako okrajova soucast
soucasné robofilozofie, ve skutenosti vSak vyvoldvaji
fadu otazek, které jsou pro filozofii techniky, etiku
i filozofii sexuality mimofadné zajimavé. Jednoduchd
pracovni charakteristika fikd, Ze jde o roboty, jejichZ
ucelem je poskytovat ¢lovéku sexudlni uspokojeni. Ta-
kové vymezeni je zamérné¢ minimalistické: soucasné
vyrobky jsou vétSinou spiSe hybridem realistickych
sexudlnich panen, omezené mechaniky, senzoriky, hla-
sové interakce a nastroji umélé inteligence. Lze do-
konce pochybovat o tom, zda — striktné vzato — néco
takového jako sexudlni robot skutecné existuje. Filo-
zofické a etické uvahy se ale nesoustiedi pouze na
soucasnost s jejim stavem védecko-technického vyvoje.
Zaméfuje se také na to, co se stane, az stdle dokona-
lejsi umélé bytosti za¢nou intenzivnéji vstupovat do roli,
které jsme tradi¢né vyhrazovali lidem: milenctim, part-
neriim, divérnikim a objektim romantické lasky.

Z historického hlediska nepfedstavuji sexudlni
roboti néjaké prekvapivé vyboceni z evolucné
podminénych projevu lidské sexuality. Lidé si sexudlni
zkuSenost dlouhodobé roz$ifuji pomoci predmétd,
obrazi, fantazii a umélych nahrazek. Archeologické
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nélezy paleolitickych falli, pozdé&jsi erotické pomtcky,

dame de voyage, které ziejmé pouzivali ndmotnici
na dlouhych plavbach k uspokojeni svych sexudlnich
potieb, gumové a silikonové panny i soucasné robotické
modely tvofi kontinuum, v némZ se méni materidl,
realisticnost a mira interaktivity, nikoli zakladni ten-
dence lidské sexudlni imaginace (Ferguson, [2010;
Listerova, 2022; |Levyl 2008). Moderni vyvoj zacina
u realistickych silikonovych tél, pokracuje ranymi
modely inzerovanymi jako sexudlni roboti, jako je napf.
Roxxxy, a dospiva k soucasnym umélym tvortim, které
kombinuji antropomorfni vzhled, jednoduchou mimiku,
erotické zvuky a konverza¢ni rozhrani. Pravé sexudlni
aktérstvi jim ale zatim chybi, soucasny sexudlni robot je
tedy zatim spiSe ptislibem neZ plné sexudlné funkénim
umélym tvorem , ale i samotny pfislib staci k tomu, aby
aktivoval nase socidlni a sexudlni skripty.

Fascinace Zivym nebo oZivenym artefaktem je
star§i neZz robotika. Ovididv Pygmalién touzi po do-
konalé Zené, kterou si sdm vytvofil, a pozdéjsi tra-
dice z Galateie uCinila paradigmatickou postavu umélé
(z nezivé hmoty stvorené) milenky. Adrienne Mayo-
rové tento mytus vyklada jako jeden z prvnich pfib&ht
o zenském androidovi, s nimz Clovék vstupuje do
vztahu i sexudlniho spojeni (Ovidius Nasol 2023; Ma-
yor, 2019). Podobné motivy se objevuji i jinde; u Vil-
lierse de I'Isle-Adamovy Hadaly, Hoffmannovy Olim-
pie i v indickych vypravénich o mechanickych bytos-
tech. Tyto piib€hy jsou podmanivé, ale zaroven znepo-
kojivé: uméld Zena je v nich Casto pasivni, tichd, pro-
jekéni plocha muzské touhy. Déjiny sexudlnich robott
proto od pocatku nejsou jen déjinami techniky, nybrz
také d¢jinami fantazie, objektifikace, touhy a obavy,
Ze uméla intimita mdZe narusit ustdleny fad lidskych
vztahd (Hoffmannl 2016; (Cohenl, [2002; (Wosk, [2024).

2 Od perverze k parafilii

Predstava sexu s robotem v nds muZze vyvoldvat
nepiijemné emoce, pocit, ze piekracujeme dulezitou
hranici, za niZ bychom se vyddvat neméli. I kdyz
je lidska sexualita pestrd, ziejmé vzdy existovaly
néjaké hranice — nékdy dokonce velmi tzké a striktni
— oddélujici pfijimané, povolené, ,normdln{“ a per-
verzni. V kiestanské moralni teologii, paradigmaticky
u Tomase Akvinského, byl sex posuzovan z hlediska



ptirozeného tadu: spravny je tehdy, kdyZz odpovida
manzelskému spojeni muZe a Zeny a zustdva otevieny
plozeni. Aktivity jako masturbace, sex se zvifaty nebo
andlni sex Tom4s chdpal nejen jako contra rationem, ale
1 jako contra naturam, tedy nejen proti fddu rozumu a
lidskych instituci (napf. nevéra je prohfesek proti insti-
tuci manzelstvi), ale proti samotnému fadu piirody. Sex
s robotem by v tomto mordlné teologickém rdmci mu-
sel byt povazovany za zv14st zdvazné prekrofeni norem
sexudlni mordlky: neni soucdsti manZelského svazku
muze a zeny (contra rationem) a nemuZe naplnit repro-
dukéni dcel sexuality (je contra naturam, nepfirozeny).

Vyraz perverze si dnes spojujeme prakticky
vyluéné se sexem. Latinské slovo pervertere ma ale ce-
lou fadu vyznami: prevratit, zvratit ¢i zkazit; perversus
je kfivy, zvraceny, mravné pokfiveny. V teologickém
a pravnim kontextu proto perverze oznacovala naruSeni
prirozeného nebo Bohem daného tadu, ktery se sa-
moziejmé tykal i toho, co se chdpalo jako piirozeny fad
lidské sexuality. Sexudlni odchylka mohla byt chiapana
jako hfich (teologickd kategorie), zloCin (pravni kate-
gorie) i spoleCenskd hrozba. Tresty za sexudlni per-
verze, naprf. zoofilii, mohly byt tresty nejpiisnéj$imi, jak
dokladaji zachovalé zapisy soudnich pifipadd, v nichz
se napiiklad za sex se psem uklddal trest nejvyssi. K
dilezitému posunu doslo v 18. stoleti s masturbacni
panikou vyvolanou spisem anonymniho autoraOnania
a Tissotovym pojedndnim o onanii A Treatise on the
Crime of Onan. Masturbace se zde jest¢ mordlné od-
suzuje jako nepfirozend aktivita, zarovenl se vSak stile
silnéji medikalizuje: ma zpGsobovat slabost, impotenci,
melancholii, poskozeni rozumu nebo dokonce smrt
(Tissot, [1766). Zde se objevuji dulezité prvky charak-
terizujici pozdé€jsi prechod od teologického, mordlniho
a pravniho chdpéni sexudlni perverze (tedy kategoide
jednani, jez zasluhuje odsouzenf a trest) k jejimu ucho-
peni medicinskému jako specifické formy nemoci.

V 19. stoleti se tento vyvoj promitd do rodici se
sexuologie. Heinrich Kaan, dnes jiZ pozapomenuty za-
kladatel sexuologie, chape perverze jako pokfiveni po-
hlavniho pudu, jehoz prirozenym cilem je reprodukce.
Mezi tyto odchylky (perverze) onanii, pederastii, 1lasku
mezi Zenami, nekrofilii, sex se zvifaty i sexudlni za-
ujeti sochami (Kaan| 2016). Krafft-Ebingova Psycho-
pathia Sexualis, zakladajici dilo moderni sexuologie,
dale rozviji model sexudlni patologie: odchylky od he-
terosexudlniho styku podifazenému evolu¢nimu cili roz-
mnoZovani a zachovani druhu jsou popisovany jako
projev nemoci, degenerace nebo poruchy pohlavniho
pudu (von Krafft-Ebing}[2011)). Piivodni paradigma per-
verze se soustfedilo na hledani pfi€in perverze v de-
generativnich procesech lidského téla, s ¢imZ se o
nékolik desitek let pozdéji radikdlné rozeSel zaklada-
tel psychoanalyzy Sigmund Freud ve svém dile 77i po-
Jjedndni o teorii lidské sexuality. Freud sice tento biolo-
gizujici raimec zasadné proménil, protoZe lidskou sexu-
ality nepodrazoval néjakému biologickému cili (repro-

dukci a zachovani druhu), presto si ale zachoval ideal
zralé sexuality za kméfené vylucné na vaginalnimu styk
muze a Zeny. Freud by sex s robotem nejspiSe popsal
jako fetiSistickou ndhradu: sexudlni zaméfeni na objekt,
ktery zastupuje lidské télo, clovékem ale neni (Freud,
2016).

Moderni sexuologie se od pojmu perverze
z dobrych divodd odklonila. Hovofi spiSe o parafi-
lii a parafilni poruSe. Parafilie oznacuje pretrvavajici
sexudlni zdjem odchylujici se od b&Zného souhlasného
sexu mezi dospélymi, sama o sobé jeSt€ neni poru-
chou. Parafilni poruchou se stiava teprve tehdy, kdyz
pisobi utrpeni, naruseni Zivota nebo djmu druhym. Toto
rozliSenti je pro sex s roboty kliové. V soucasné kulture
mize jit o parafilii, protoZe sexudlni zijem o robo-
tické télo neni obvykly. Z toho vSak neplyne, Ze jde
o patologii, néco, ¢im by se méli zabyvat lékaii a
spole¢nost znepokojovat. Rozhodujici neni fakt, Ze part-
nerem je stroj, nybrz praktické a psychické dusledky:
zda sex s umélou bytosti praxe Skod{ uzivateli, druhym
lidem nebo socidlnim vztahtim. Pokud neptsobi Gjmu,
nelze ho jednoduSe oznacit za poruchu jen proto, Ze se
nam zda nezvykly, nepfirozeny nebo esteticky odpudivy
(Hock, 2012; [Hyde a DeLamater, [2024). Z tohoto mo-
derniho vykladu parafilie plyne, Ze jiz dnes v nékterych
spolecnostech (a zfejmé v budoucnosti i jinde) sex
s robotem zfejme parafilii neni (protoZe se nevnima
jako podivny ¢i neobvykly). A soucasny vyvoj mozna
sméfuje ke spole€nosti, ktery bude sexudlné oteviené;si,
tolerantnéjsi a také mnohem pestiejsi.

3 Perverze ve filozofii sexu a sex s roboty

Filozofie sexu se k pojmu perverze vraci jinou ces-
tou neZ sexuologie. Neptd se primarné¢ po diagnéze,
nybrZ po povaze sexudlni touhy, sexudlniho aktu a hod-
not, které v sexu nachdzime. Thomas Nagel ve vlivném
Clanku Sexual Perversion chipe dobry sex jako kom-
plex vzdjemné se zrcadlicich tuzeb: lidé po sobé touzi,
vnimaji své touhy a chtéji byt objektem této touhy.
Perverze je porusenim této recipro¢ni struktury (Nagell
1969). Pokud tento model aplikujeme na sex s robotem,
problém je zfejmy: robot po Clovéku netouzi a nemize
prozivat pocity a prozitky, které zakousi clovék. Sex
s robotem by tak byl nediplnym sexem, perverzi, sexem
zaloZzenym na iluzi reciprocity.

Dalsi filozofické koncepce sexu na néj kladou po-
dobné naro¢né pozadavky. Robert Solomon spojuje sex
s §ir$i strukturou uznani a mezilidského vztahu, Ro-
ger Scruton jej chape jako intenciondlni vztah k vtélené
osobé prirozené se vyvijejici smérem k lasce (Solo-
mon, 1975; |Scruton, 1986). Tyto teorie sexu kladou
podminky, které robot spliluje jen obtizné, protoZze
mu chybi védomi, proZitky, zkuSenosti, touha i schop-
nost skutecné reciprocity. Alan Goldman a Igor Pri-
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analyzu sexu: je to aktivita zaméfend na télesnou
slast, jejiz mordlni hodnota zdvisi pfedevS§im na sou-
hlasu, neSkozeni a kontextu, nikoli na nutném spojeni
s laskou, reprodukci nebo hlubokym meziosobnim vzta-
hem (Goldman, | 1977; |Primoratz, |1999). Z této perspek-
tivy nemusi byt sex s robotem perverzi, Spatnym C¢i
méné hodnotnym sexem. MiZe byt neobvykly, zvlastni
nebo kulturné provokativni, ale nenf proto automaticky
perverzi, Spatnym ¢i nemordlnim sexem.

Meli bychom rozliSit dvé otazky. Prvni zni, zda
sex s robotem spliiuje néjaké idedly erotické zkuSenosti
dvou lidskych osob. Zde je odpovéd nejspise zdporna,
alespori u soucasnych roboti. To ale ze sexu s roboty
automaticky ned¢€ld Spatny sex, navic zistava otevienou
moznost, Ze roboti budoucnosti budou schopni pl-
nohodnotného sexu. Druhd otidzka zni, zda je sex s
roboty nemorélni nebo patologicky. A odpovéd je
zépornd. Lidska sexualita neni jednorozmérnd; zahr-
nuje reprodukci, slast, hru, intimitu, dlevu, experiment,
terapii i fantazii. Sexudlni robot muze v né&kterych
ptipadech selhdvat jako partner v silném personalis-
tickém smyslu, ale pfesto muze fungovat jako eroticky
artefakt, s nimz uZivatel védomé vstupuje do imagi-
nativni, télesné a afektivni hry. Zde se uplatiuji psy-
chologické mechanismy umoziiujici iluzi sexudlni inter-
akce: robot nemusi skutecné touZit a proZivat, aby v nas
spustil mechanismy antropomorfizace, projekce, imerze
a sexudlniho vzruSeni (Szczuka a spol., [2019).

4 Etika sexu s roboty: argumenty pro a
proti

Etickd analyza sexu s roboty by neméla zacinat
moznymi pocity znechuceni, které v lidech mize vy-
volédvat. Znechuceni a intuitivni pocity odporu jsou psy-
chologicky pochopitelné, ale normativné nespolehliva.
D¢jiny lidské sexuality ukazuji, Ze mnohé praktiky byly
odsuzovéany jako nepfirozené, dokud se neproménil
Sir${ kulturni ramec jejich interpretace. To neznamena,
Ze je vSe dovoleno. Znamend to pouze, Ze kritériem
spravnosti a nespravnosti nemuze byt pouhd odchylka
od tradice, zvyklosti, kulturnich norem a ocekédvani.
V pripadé sexu s roboty je tieba etickou analyzu zaméfit
predevsim autonomii, 4jmu, dopady na vztahy, socidlni
spravedlnost, objektifikaci, ochranu soukromi, osobnich
a citlivych dat.

Argumenty ve prospéch sexudlnich roboti se
opiraji napiiklad o roz§ifeni sexudlni autonomie. Po-
kud dospély ¢lovek pouziva robotické télo k sexudlnimu
uspokojeni, rozSifuje si moznosti sexualnich zkusenosti
a obohacuje svij sexudlni Zivot. Jeho autonomni volby
samy o sobé nepfedstavuji zdsah do prdv druhych a
nejsou zdrojem djmy. Sexudlni roboti mohou také po-
moci lidem, ktefi maji z riznych divodi omezeny
pfistup k sexudlnim vztahim: seniordm, lidem s po-
stizenim, osamélym osobam, lidem s néjakym trau-

matem nebo tém, ktefi se obtiZzné vyrovnavaji se stu-
dem, vzhledem vlastniho téla ¢i tfeba trpi poruchami
spojenymi s prozivanym tlakem na sexudlni vykonnost
(D1 Nucct, 2017} Jecker, 20215 IMcArthur, 2017). Sex
navic méd vyrazné zdravotni a psychologické bene-
fity: slast, uvolnéni, posileni sebevédomi, redukci stresu
a obnoveni pocitu sexudlniho aktérstvi (Neves, [2023).
Robot nemusi nutné nahrazovat lidského partnera; mize
fungovat jako pomticka, pfechodna opora nebo speci-
ficky néstroj erotického sebevzdélavani.

Nékteré argumenty ve prospéch (néjaké formy)
vyuzivani sexudlnich roboti se soustfedi na snizovani
mozné Ujmy (harm-reduction). UvaZuje se o tom, zda
by sexudlni roboti mohli sniZovat rizikové nebo nasilné
chovani tim, Ze nabidnou bezpecny prostor pro realizaci
neobvyklych a rizikovych sexudlnich fantazii nebo po-
skytnou pfistup k sexu mladym a frustrovanym muzim
(incelové), ktefi se dopoustéji nasili na Zenach. Tyto ar-
gumenty je vsak tfeba formulovat opatrné. Zatim neni
dostatecné empiricky doloZeno, Ze by vyuZivani robotl
sniZzovalo riziko djmy. Pfesto nelze pfedem vyloucit,
7e minimélné v kontrolovaném terapeutickém kontextu
mohou roboti u nékterych osob prispét k tomu, Ze se
nebudou dopoustét jednani, které ublizuje druhym. Z
etického hlediska je didleZité vyvaZovat negativa a po-
zitiva sexu s roboty nejen v individudlni, ale i Sirs{
spoleéenské roviné. Napiiklad jednéni inceld je pocho-
pitelné zavrZenihodné. Pokud by ale sex s roboty vedl
k tomu, Ze se mladi muzi budou méné radikalizovat a
omezi se jejich nendvistné projevy vuci Zenam, miZzeme
to chédpat jako vyznamny spolecensky piinos, kterd si
zaslouZi nasi podporu.

Vv,

robotd se tykaji objektifikace a genderovych norem.
Kathleen Richardsonova a dalsi kriticky tvrdi, Ze
sexudlni roboti reprodukuji logiku pornografie, pro-
stituce a Zenské podfizenosti: predstavuji Zenska téla
urend k pouZziti, bez autonomie, vlastnich zajmu
a ndroki (Richardson, [2022; [Roper, [2022). Tato
namitka je zfejmé nejsiln€jsi v pripadech, kde design
robotd skutecné stylizuje Zeny jako pasivni, poddajné,
objekty, s nimiZ si uZivatel mize délat vSe, co se mu
zamane. V§eobecny zakaz vyuZivani sexudlnich robott
vSak z této namitky neplyne. Objektifikace je vlastnosti
socidlni praxe, reprezentce a vztahu uzivateld robotd
k druhym lidem; nevyvstdva automaticky ze samotné
existence sexudlnich robotl. Sexudlni roboti mohou mit
fadu podob a vlastnosti a nemusi byt navrhovani jako
poslusné ndhrazky Zen. Dokonce ani nemusi mit lidskou
¢i plné lidskou podobu (Devlin, 2018] 2020). Kromé
toho, postoje lidi k robotiim jsou pestiejsi nez by tyto
namitky pfipoustély a jednim ze silnych mechanismu
uréujicich naSe vztahy k robotim je zlid${ovdani, které
I1ze chépat jako opak objektifikace.

Dalsi skupina ndmitek se tykd soukromi, dat
a zavislosti. Sexudlni robot vybaveny senzory, ka-
merami, mikrofony a konverza¢ni umélou inteligenci



by mohl sbirat mimotadné citlivd data o téle, prefe-
rencich, fantaziich, zranitelnosti i emociondlnich proje-
vech uzivatele. V prostiedi kapitalismu dohledu nejde
o okrajové riziko, ale o strukturdlni problém: inti-
mita se muZe stat datovou surovinou a vztah k ro-
botovi prostfedkem behaviordlni predikce a moneti-
zace (Zuboffl 2019; Brooks| [2021). Eticka prfijatelnost
sexudlnich robotl proto zdvisi nejen na tom, co déla
uzivatel, ale také na institucionalnim ramci: ochrané dat,
transparentnosti, auditovatelnosti, zdkazu manipulace a
vytvafeni zranitelnosti, a moZnosti skute¢né kontroly
nad zafizenim.

Eticka analyza sexu s roboty je komplexni. Sex
s robotem neni nemordlni jen proto, Ze je neob-
vykly, neumoziiuje reprodukci a nahrazuje Zivé télo
Clovéka umélym télem robotickym. Mordlné rele-
vantnimi faktory, které mohou nachylit tuto analyzu v
neprospéch sexudlnich roboti, zahrnuji 4jmu, negativni
dopady na spolecnost, objektifikaci, oslabeni autono-
mie, patologickou izolaci nebo prolamovani soukromi a
zneuzivani osobnich dat. Podafi-liu se tyto faktory emi-
minovat/minimalizovat, mohou pozitiva sexu s roboty
pfevazit a sen se se miZe stit mordlné neproblematic-
kou soucasti $irsi erotické kultury, v niZ se lidska se-
xualita nevycCerpava reprodukei ani idedly reciprocity ¢i
lidské vylucnosti.

5 Technika, intimita a Spolecnost 5.0

Téma sexu s roboty je tfeba zasadit do SirStho déjinného
ramce. Lidsk4 spole€nost byla vZdy spoluutvarena tech-
nikou. Lovecko-sbéracské skupiny zily v malych, re-
lativné rovnostaiskych celcich, kde preziti skupiny
ur¢ovalo podobu roli, péfe i partnerskych vazeb.
Objev zemédélstvi vedl ke vzniku multigenerac¢nich
domdécnosti, hromadén{ vlastnictvi a ddrazu na dédénf;
intimni vztahy se silnéji svazaly s rodem, majetkem
a manZelstvi bylo primarné ekonomicko-pravni in-
stituci. Pramyslova revoluce presunula lidi do mést,
oddélila praci od domova a podpofila vznikl nukledrn{
rodiny, poprvé v déjindch lidstva se romanticka laska
stala uzndvanym ddvodem vzniku manZelstvi. In-
formacni revoluce z jednotlivce ucinila uzel v sitich,
v nichZ se opora, identita a intimita ¢astecné presouvaji
mimo lokalni komunitu i rodinu.

Nyni stojime na pfechodu do Spolecnosti 5.0,
v niz se uméld inteligence, robotika, kyberfyzické
systémy, biotechnologie a datové infrastruktury sta-
nou nejen ndstroji, ale aktivnimi tcastniky socidlnich
procest. Roboti budou vstupovat do péce, vzdélavani,
mediciny, domacnosti i intimnich vztahd. Stojime na
prahu revolu¢nich zmén: nejde uZ jen o to, jak technika
nepiimo proméfiuje spolecnost, nybrz o to, jak budou
technické systémy zaujimat role, které byly povazovéany
za vylucné lidské. Budou nds 1éCit, opeCovavat, do-
provazet, utéSovat, naslouchat ndm — a v nékterych

piipadech s nimi mit sex.

Zavér této prace neni technofobni, ale ani na-
ivné technoptimisticky. Sexudlni roboti mohou byt
vyrazem nové svobody i novych forem zavislosti; mo-
hou rozsifit sexualni aktérstvi, ale také reprodukovat
staré modely objektifikace; mohou pomoci osamélym,
ale také prohloubit komercializaci intimity. Jisté je
pouze to, Ze stojime na prahu promény, kterd zasdhne
samotnou strukturu lidskach vztaht. Pokud pfedchozi
technologické revoluce zménily rodinu, praci, domov
a hranici mezi vefejnym a soukromym, Spolecnost 5.0
pravdépodobné zméni i to, koho budeme povazovat
za mozného partnera vstupujiciho do sfér nasi intimity,
véetné toho, s kym budeme mit sex.

Podékovani

Tento pfispévek vznikl za podpory programu AV 21
Epicentra civilizace — inteligentni domacnosti, techno-
logie, spolecnost.
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